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A los funcionarios y a los empleados del
Municipio de Catafio, les exhortamos a
velar por el cumplimiento de laleyy la

reglamentacion aplicables, y a promover
el uso efectivo, econdmico, eficiente y
ético de los recursos del Gobierno en
beneficio de nuestro Pueblo. Les
agradecemos la cooperacion que nos
prestaron durante nuestra investigacion.

Aprobado por:

Oficina del Contralor de Puerto Rico
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A base de la facultad que se nos confiere en el Articulo Ill, Seccién 22 de la
Constitucion del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, y en la Ley Num. 9

del 24 de julio de 1952, segiin enmendada; y conforme a lo establecido en la
Carta Circular OC-22-02, Divisidn de Investigaciones Especiales de la Oficina del
Contralor de Puerto Rico, del 9 de agosto de 2021, realizamos una investigacion
relacionada con alegadas irregularidades en la contratacion, los servicios
prestados y los pagos realizados a dos contratistas de servicios profesionales en
el Municipio de Catafio (Municipio).

Resumen de hechos

Recibimos un referido de la Divisién de Auditorias de Municipios sobre alegadas
irregularidades relacionadas con la contratacidn, los servicios prestados y los
pagos realizados a dos contratistas de servicios profesionales en el Municipio de
Catafio (Municipio). Segun el referido, se brindaron servicios sin la formalizacién
de un contrato por escrito, se facturd dos veces por un mismo servicio y se
facturo por servicios no prestados. Ademas, se observaron irregularidades en las
firmas incluidas en diversos documentos, entre otros. Por otro lado, la redaccion
y los formatos de las facturas de los dos contratistas eran similares. Estas fueron
certificadas por el entonces administrador municipal, adscrito a la Oficina del
Alcalde.

De acuerdo con la prueba documental y testifical recopilada, determinamos lo
siguiente:

Hechos

1- ElI10de julio de 2017 el Municipio y una corporacién (contratista 1)
formalizaron el contrato 2018-000006 por $42,000 para proveer servicios
profesionales, técnicos y consultivos que fueran necesarios y convenientes
para realizar las actividades, los programas y las operaciones municipales. El
contrato tenia una vigencia del 10 de julio de 2017 al 30 de junio de 2018. El
importe mensual era de $3,500, con un maximo de 50 horas mensuales a
razon de $70 la hora.

El 1 de diciembre de 2017 se enmendo el contrato para aumentar de 50 a
60 las horas mensuales. El importe aumenté a $4,200 mensuales, con una
vigencia del 1 de diciembre de 2017 al 30 de junio de 2018. El 20 de abril
de 2018 el Municipio canceld el contrato y su enmienda®. Del 9 de agosto
de 2017 al 10 de abril de 2018 el Municipio desembolsé $34,300.

Segun el contrato, el contratista 1 ofreceria servicios de asesoramiento y
supervision en el drea eléctrica, pluvial, sanitaria, de acondicionadores de
aire, alarmas y bombeo; y en las dreas de construccion de nuevas

LEI20 de abril de 2018 el Negociado de Investigaciones Federales (FBI) radicé cargos contra el contratista 1 por soborno y conspiracion
para obtener propiedad por fraude de un programa que recibe fondos federales, relacionado con un esquema ascendente a $39,999.
Estos hechos ocurrieron de mayo de 2011 a mayo de 2013 cuando este se desempefiaba como director de Facilidades en el Municipio
de Toa Baja, e intervino a favor de la otorgacion de contratos y la realizaciéon de pagos a un contratista de dicho municipio. El
contratista 1 se declaré culpable el 30 de agosto de 2018 y, el 12 de febrero de 2019, el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para
el Distrito de Puerto Rico dicté una sentencia de 30 meses de prisidn y la restitucion de los $39,999.
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instalaciones. Ademas, asesoraria en la implementacion de medidas de
conservacion de energia eléctrica y el remplazo de sistemas de alumbrado.
También, asesoraria a la Junta de Subastas y coordinaria con agencias
estatales para garantizar el funcionamiento de las instalaciones municipales,
entre otros servicios.

2 - El 21 de febrero de 2018 el Municipio y el contratista 2 formalizaron el
contrato 2018-000174 por $10,000 para servicios profesionales, técnicos y
consultivos que fueran requeridos por el alcalde o su representante
autorizado. Dicho contrato tenia una vigencia del 21 de febrero al 30 de
junio de 2018. El importe mensual era de $2,000, con un maximo de
40 horas mensuales a S50 la hora. Del 16 de abril al 4 de junio de 2018, el
Municipio desembolsé $6,000.

Segun el contrato, el contratista 2 ofreceria los servicios de implementacion
de medidas de contingencia para mitigar dafos en las estructuras
municipales; el monitoreo de planes de trabajos con respecto a la compra
de materiales en las estructuras municipales; el asesoramiento a la Junta de
Subastas; la coordinacién con agencias estatales para garantizar el
funcionamiento de las estructuras y edificios del Municipio; y el apoyo y
servicios en caso de desastres naturales que afectasen las instalaciones
municipales.

Resultados

3 - El 13 de octubre de 2021 nuestros auditores realizaron una inspeccién de
los trabajos que los dos contratistas presentaron en las facturas que
remitieron al Municipio. Dicha inspeccidon reveld que habia trabajos que
requerian de profesionales licenciados para realizarse, segun las leyes
aplicables. A continuacidn, detallamos los mismos:

a. Del 3 dejuliode 2017 al 29 de marzo de 2018, el contratista 1 facturd
33 horas por $2,310 por trabajos de asesoramiento y servicios
relacionados a las unidades de acondicionadores de aire en diferentes
instalaciones del Municipio.

Ademas, del 29 de enero al 7 de marzo de 2018, facturd 12 horas por
$840 por trabajos de asesoramiento y servicios eléctricos en diferentes
instalaciones del Municipio.

b. Del 27 de febrero al 29 de marzo de 2018, el contratista 2 facturd
21 horas por $1,050 por trabajos de asesoramiento y servicios
relacionados a las unidades de acondicionadores de aire en diferentes
instalaciones del Municipio.

4 - El 29 de enero de 2021 el entonces alcalde, mediante entrevista, nos
informd que los contratistas 12y 2 fueron los que le brindaron directamente
al Municipio el asesoramiento y los servicios relacionados con las unidades
de acondicionadores de aire y los asuntos eléctricos.

2 La corporacién (contratista 1) fue registrada el 23 de enero de 2015 y disuelta el 4 de octubre de 2018. De los documentos
suministrados por el Departamento de Estado a nuestros auditores, se desprende que dicha corporacién no tuvo empleados mientras
estuvo registrada.
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Ademas, indicd que los dos contratistas fueron los que se acercaron a él
para ofrecerle sus servicios, les entregaron sus propuestas personalmente y
gue los contratd porque los conocia de cuando ambos contratistas fueron
empleados del Municipio de Toa Baja. También, que la necesidad de los
trabajos asignados a los contratistas la establecia el administrador municipal
y el director o subdirector de Obras Publicas Municipal.

5- En carta del 25 de febrero de 2021, nuestros auditores le solicitaron a la
Junta Examinadora de Técnicos de Refrigeracidn y Aire Acondicionado de
Puerto Rico que nos certificaran si los contratistas 1y 2 tenian una licencia
para ejercer los trabajos de esa profesion.

El 21 de abril de 2021 se nos certificd que ninguno de los dos contratistas
tenia una licencia para ejercer la misma.

6 - En carta del 25 de febrero de 2021, nuestros auditores le solicitaron a la
Junta Examinadora de Peritos Electricistas de Puerto Rico que nos
certificaran si el contratista 1 tenia una licencia para ejercer los trabajos de
esa profesion.

El 9 de marzo de 2021 se nos certificd que no tenia una licencia para ejercer
como perito electricista.

7 - En carta del 14 de abril de 2021, nuestros auditores le solicitaron al
secretario del Departamento de Hacienda que nos certificara si el
contratista 1 radicé formularios 480.6 para los afios contributivos 2017
y 2018 por personas o negocios que realizaron trabajos para este.

El 16 de abril de 2021 se nos certificd que este no radicé formularios 480.6
por personas o negocios para los afios contributivos 2017 y 2018. Por lo
cual, determinamos que no tenia personal contratado en su compaiiia para
realizar los trabajos relacionados con las unidades de acondicionadores de
aire y los asuntos eléctricos que le brindé al Municipio.

8 - Nuestros auditores solicitaron y examinaron los expedientes originales de
los contratos formalizados con los dos contratistas, los cuales custodiaban
en la Oficina de Secretaria Municipal. Se determind lo siguiente:

a. Los expedientes no contenian evidencia de que los contratistas tuvieran
las licencias necesarias para realizar los trabajos que se mencionan en el
apartado 3.ay b. Los mismos tenian que ver con servicios de
mantenimiento y reparaciones a los sistemas y equipos eléctricos, y de
acondicionadores de aire del Municipio.

b. Los contratistas 1 (contrato 2018-000006) y 2 (contrato 2018-000174)
entregaron una declaracién jurada en cumplimiento con la
Ley 428-20043. En esta se debe informar si la persona natural o juridica,
o cualquier presidente, vicepresidente, director, director ejecutivo o
miembro de una junta de oficiales o junta de directores, o persona que
desempefie funciones equivalentes para la persona juridica, que desea
participar de la adjudicacidn de una subasta o del otorgamiento de

3 Esta disposicion fue consolidada en el Articulo 3.3 de la Ley 2-2018.
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algun contrato con cualquier municipio ha sido convicta o se ha
declarado culpable de cualquiera de los delitos enumerados en la
Seccién 6.8 de la Ley 8-2017, segin enmendada; o por cualquiera de los
delitos contenidos en el Cédigo Anticorrupcion para el Nuevo

Puerto Rico.

La declaracidn jurada del contratista 2, con fecha del 5 de febrero
de 2018, no incluia la firma de este, segln se requiere en la Ley 75
de 1987, segin enmendada. No obstante, si estaba firmada por el
abogado notario. Ambos contratistas utilizaron el mismo abogado
notario.

9 - Nuestro examen sobre el proceso de la contratacion y el cumplimiento de
los contratos por parte de los dos contratistas reveld lo siguiente:

a.

El 3,5y 6 de julio de 2017 el contratista 1 le brindd servicios al
Municipio sin antes formalizarse un contrato por escrito. El contrato se
formalizé el 10 de julio de 2017. El 28 de julio de 2017 el contratista
facturd 13 horas a $70, para un importe de $910. El 9 de agosto de 2017
el Municipio efectud el desembolso. La factura fue certificada por el
entonces administrador municipal.

El 3 de diciembre de 2017 y el 8 de enero de 2018 el contratista 1
facturd 13 horas por servicios que ofrecié el 10 de noviembre (5 horas)
y el 6 de diciembre de 2017 (8 horas). Los servicios se cobraron a $70 la
hora, para un importe de $910. Los servicios estaban relacionados con
la evaluacion de las condiciones, los dafos y las reparaciones de la
unidad de acondicionador de aire ubicada en el techo del Centro de
Gobierno. EI 5 de diciembre de 2017 y el 11 de enero de 2018 el
Municipio efectué los desembolsos por la cantidad antes mencionada.

Conforme a la descripcién incluida en las facturas, se determiné que el
contratista facturd y se le pagd dos veces por los mismos servicios.

Las 5 horas facturadas por los servicios prestados el 10 de noviembre se
volvieron a facturar dentro de las 8 horas facturadas por los servicios
prestados el 6 de diciembre.

Esto ocasiond un pago en exceso por $350 (5 horas a $70 la hora).

El contratista 2 también era contratista de la CdAmara de Representantes
de Puerto Rico (Camara). Nuestros auditores le solicitaron a la Cdmara
que nos entregaran los documentos relacionados con el contrato
2018-000170 por $24,000 que formalizaron con el contratista 2, para el
periodo del 14 de julio de 2017 al 13 de julio de 2018. El importe
mensual era de $2,000, con un maximo de 80 horas mensuales a $25 la
hora. Los servicios se brindarian a través de la oficina de un
representante. Del 7 de agosto de 2017 al 13 de julio de 2018, la
Cédmara desembolsé $24,000.

Al examinar las facturas de marzo y abril de 2018 entregadas por el
contratista 2 en el Municipio y en la Camara, se determind que facturé
$1,750 por servicios no prestados al Municipio. Del 13 de marzo al 25 de
abril de 2018, este facturé al Municipio 35 horas a $50 la hora por 7 dias
(13 de marzo, y 3, 4, 5, 13, 17 y 25 de abril) donde indicé que estuvo en
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ambos lugares brindando servicios. No obstante, se pudo constatar que
no estuvo en el Municipio. Ademads, se observd que los formatos de las
facturas que el contratista entregd en el Municipio y en la Cdmara eran
diferentes a pesar de ser el mismo contratista. Por otro lado, las firmas
de este eran diferentes en los documentos (propuestas, contratos,
facturas, y cheques, entre otros) que obtuvimos del Municipio y de la
Cémara.

Los endosos de los cheques emitidos al contratista por el Municipio y
por la Cdmara reflejaban direcciones postales diferentes. Estos fueron
cambiados en efectivo en dos instituciones bancarias diferentes.

d. El11y 23 de abril de 2019 nuestros auditores realizaron seis entrevistas
a empleados municipales con el propdsito de verificar los trabajos que
realizd el contratista 2 en diferentes instalaciones del Municipio. Los
empleados que trabajaban en dichas instalaciones nos informaron que
no conocian al contratista ni los trabajos que este realizé para el
Municipio.

e. Se analizaron las facturas remitidas al Municipio por los contratistas 1
y 2, del 28 de julio de 2017 al 8 de abril de 2018. El contratista 1 remitio
nueve facturas por $34,300 y el contratista 2 remitid tres facturas por
$6,000. El formato de las facturas de ambos contratistas era similar.
Ademas, la descripcidn de los servicios detallados en algunas de las
facturas era idéntica para ambos contratistas, segun se indica a
continuacién:

1) Lafactura 032018 por $4,200 del 3 de abril de 2018 del
contratista 1, relacionada con los trabajos del 1 al 29 de marzo
de 2018; y la factura 03002018 por $2,000 del 4 de abril de 2018
del contratista 2, relacionada con los trabajos del 13 al 29 de marzo
de 2018, tenian idéntica la descripcidn de los trabajos realizados los
dias 13, 15, 16, 20, 22, 27, 28 y 29 de marzo de 2018. Se determind
que los dos contratistas facturaron $4,800 por los mismos trabajos
realizados al Municipio. De estos, $2,800 (40 horas a $70 la hora)
corresponden al contratista 1 y $2,000 (40 horas a $50 la hora) al
contratista 2.

2) El entonces administrador municipal fue quien certificé que los dos
contratistas habian realizado todos los trabajos en el Municipio.
Ademas, se determind que los contratistas nunca llevaban las
facturas personalmente a la Oficina de Finanzas, por lo cual no se
pudieron registrar en el libro de correspondencia, segun el proceso
normal que se llevaba en dicha Oficina. Las facturas llegaban a la
Oficina de Finanzas a través de la Oficina del Administrador
Municipal para que se les realizaran los pagos a dichos contratistas.

f. El 25 de junio de 2021 el entonces subdirector de finanzas interino®,
mediante una entrevista, nos informa que no se percatd de que el

% Desde junio de 2006 hasta enero de 2021, ocupd el puesto de supervisor de preintervencion.
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contratista 1 le habia brindado servicios al Municipio antes de que se
formalizara un contrato ni tampoco se percaté de que los formatos de
las facturas y los trabajos de los dos contratistas, incluidos en estas,
eran similares porque su preintervencion de las facturas fue realizada
en dias diferentes.



Efectos

Pueden resultar en que el Municipio
reciba servicios de una calidad
cuestionable y que estos sean prestados
por personas o compafiias que no estén
autorizadas para hacerlo con
consecuencias adversas para el Municipio.
Tampoco tuvo certeza de que los servicios
se rindieron por personal capacitado
consono con las leyes y los reglamentos
de la profesidn.

[Conclusionesde lal.ala 4.]

El Municipio realizé pagos indebidos por,
al menos, $3,010 (conclusiones de la 5. a
la 7.); con el potencial de que dicha
cantidad sea mayor al considerar las
conclusiones 1., 2.y 8.
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Conclusiones

Luego de evaluar la prueba documental y testifical disponible, asi como la
informacidn y evidencia obtenidas durante el proceso de investigacion,
concluimos lo siguiente:

1-

Del 3 de julio de 2017 al 29 de marzo de 2018, los contratistas 1y 2
facturaron 54 horas por $3,360 por trabajos de asesoramiento y servicios
relacionados con las unidades de acondicionadores de aire en diferentes
instalaciones del Municipio. Esto, a pesar de que no poseian una licencia
expedida por la Junta Examinadora de Técnicos de Refrigeracién y Aire
Acondicionado de Puerto Rico para ejercer esa profesion.

Criterios: Ley 36 de 1970, segiin enmendada; Reglamento JETRAA; y Cédigo de Etica
para los Técnicos del CTRAA

Del 29 de enero al 7 de marzo de 2018, el contratista 1 facturé 12 horas por
$840 por trabajos de asesoramiento y servicios eléctricos en diferentes
instalaciones del Municipio. Esto, a pesar de que no poseia una licencia
expedida por la Junta Examinadora de Peritos Electricistas de Puerto Rico
para ejercer esa profesion.

Criterios: Ley 115 de 1976, segin enmendada; Reglamento para el Funcionamiento
de la JEPE; y Cédigo de Etica para los Peritos Electricistas

No se encontré en los expedientes evidencia de que los contratistas
tuvieran las licencias necesarias para prestar los servicios de mantenimiento
y reparaciones a los sistemas y equipos eléctricos, y de acondicionadores de
aire del Municipio.

Criterio: Capitulo IX, Seccién 2 del Reglamento Municipal

La declaracidn jurada que tiene que remitir toda persona natural o juridica
gue contrate con el Gobierno, en cumplimiento de la Ley 2-2018, incluida en
el expediente del contrato del contratista 2, no incluia la firma del
contratista. No obstante, si estaba firmada por el abogado notario.

Criterios: Articulos 2 y 56 de la Ley 75 de 1987, seglin enmendada; In re Maldonado
De Jesus (2022); e In re Villalona Viera (2021)

El contratista 1 facturé $910 por servicios prestados al Municipio antes de
formalizarse un contrato por escrito.

Criterios: Rodriguez Ramos y otros v. E.L.A de P.R. y otros; Jaap Corporation v.
Departamento de Estado; y Capitulo IX, Seccién 1 del Reglamento Municipal



6 -
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El contratista 1 facturé $350 por los mismos servicios que habia ofrecido al
Municipio en dos fechas diferentes, lo que ocasiond que se le pagara en dos
ocasiones por los mismos servicios. El entonces administrador municipal fue
quien certificd los trabajos del contratista.

El contratista 2 facturé $1,750 por servicios no prestados al Municipio. Esto,
por siete dias donde brindé servicios en la Cdmara de Representantes.
Ademas, los formatos de las facturas que remitia en ambos lugares eran
diferentes y también sus firmas en distintos documentos. Por otro lado, en
los endosos de los cheques pagados se reflejaban dos direcciones postales
diferentes.

Los 2 contratistas facturaron $2,800 (contratista 1) y $2,000 (contratista 2)
por los mismos trabajos realizados en el Municipio. Las facturas de marzo
de 2018 de ambos contratistas reflejaban 8 dias donde la descripcién de los
trabajos realizados eran idénticos. El entonces administrador municipal fue
quién certificd los trabajos de los 2 contratistas.

Recomendaciones
Al secretario de Justicia

1.

Criterios

Articulos 6.005(c), 8.005 y 8.010(d) de la
Ley 81-1991, segin enmendada’; y
Capitulo IV, Seccién 7 del Reglamento
Municipal

[Conclusiones de la 6. a la 8.]

Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-04 que le remitimos el 20 de julio de 2023 para que realicen los procesos

que estime pertinentes.

A la administradora de servicios generales y principal oficial de compras

2. Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-05 que le remitimos el 21 de julio de 2023 para que realicen los procesos

que estime pertinentes.

Al presidente de la Junta Examinadora de Técnicos de Refrigeracion y Aire Acondicionado de Puerto Rico

3. Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-21 que le remitimos el 18 de septiembre de 2023 para que tome las

medidas que estime pertinentes.

Al presidente de la Junta Examinadora de Peritos Electricistas de Puerto Rico

4. Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-23 que le remitimos el 18 de septiembre de 2023 para que tome las

medidas que estime pertinentes.

Al presidente del Colegio de Técnicos de Refrigeracion y Aire Acondicionado de Puerto Rico

5. Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-22 que le remitimos el 18 de septiembre de 2023 para que tome las

medidas que estime pertinentes.

A la presidenta del Colegio de Peritos Electricistas de Puerto Rico

6. Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-24 que le remitimos el 18 de septiembre de 2023 para que tome las

medidas que estime pertinentes.

® Derogada por la Ley 107-2020, segiin enmendada. Se creé este Cddigo para integrar, organizar y actualizar las leyes que disponen
sobre la organizacién, la administracion y el funcionamiento de los municipios.
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Al alcalde

7.

10.

11.

Considerar el referido RDIE-4017-14272-24-20 que le remitimos el 18 de septiembre de 2023 para que tome las

medidas que estime pertinentes. Entre estas, asegurarse de que la secretaria municipal establezca los controles

necesarios para garantizar que:

a. Durante los procesos de contratacion, solicite y obtenga evidencia, previo a la adjudicacion y contratacién de
servicios profesionales, de las licencias expedidas por las juntas examinadoras a los proveedores que realizaran
trabajos para los cuales se debe estar licenciado conforme a las leyes aplicables. [Conclusiones 1.y 2.]

b. Se solicite a los contratistas, y se incluya en los expedientes, evidencia de que tienen las licencias necesarias para
prestar los servicios contratados. [Conclusidn 3.] Ademas, que las declaraciones juradas entregadas por estos,
en cumplimiento de la Ley 2-2018, incluyan sus firmas. [Conclusién 4.]

Otorgar contratos escritos, antes de que se ofrezcan los servicios, de modo que se establezcan de manera clara los
acuerdos para salvaguardar los intereses del Municipio. [Conclusion 5.]

Velar por que el director de finanzas se asegure de que el supervisor y los oficiales de preintervencién validen y
corroboren la correccion de las facturas y documentos justificantes remitidos por los contratistas, previo a que se
certifiquen y procesen los pagos. Esto, para evitar que se repitan situaciones como las mencionadas en las
conclusiones de la 6. a la 8.

Recobrar de los contratistas 1y 2 las cantidades que se indican a continuacion:

a. Los $910 pagados al contratista 1 por servicios prestados sin la formalizacién de un contrato. [Conclusién 5.]
b. Los $350 pagados dos veces al contratista 1 por los mismos servicios. [Conclusién 6.]

c. Los $1,750 pagados al contratista 2 por servicios no prestados al Municipio. [Conclusién 7.]

Determinar si, conforme a lo establecido en las conclusiones 1., 2., y 8., corresponde algln recobro adicional y, de
asi determinarse, realizarlo.

Al presidente de la Legislatura Municipal

12.

Informar a la Legislatura Municipal el resultado de la investigacién, de modo que se adopten las medidas correctivas
que procedan.

’ - - .l

Alcance y metodologia Informes de investigacion

En la investigacion se evalud la contratacidn, los servicios En los informes de investigacidn se incluyen los resultados

prestados y los pagos realizados a dos contratistas de de nuestras investigaciones. En nuestra pagina en Internet

servicios profesionales en el Municipio. Realizamos las se incluye informacidn sobre el contenido de dichos
pruebas que consideramos necesarias, a base de las resultados y conclusiones.

con las circunstancias, tales como las siguientes: de costo de los informes es mediante la pagina en Internet

1- entrevistas a funcionarios, empleados y particulares de la Oficina.

2 - examen de documentos y certificaciones generadas También se pueden emitir copias de los mismos, previo el
por entidades gubernamentales y por fuentes pago de sellos de rentas internas, requeridos por ley. Las
externas personas interesadas pueden comunicarse con el

3 - reuniones y llamadas telefdnicas a funcionarios, administrador de documentos al (787) 754-3030,

empleados y particulares. extension 3400.
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MISIO

Fiscalizar las transacciones de la propiedad y de los fondos publicos, con independencia y objetl‘vi_dé
para determinar si se han realizado de acuerdo con la ley, y atender otros asuntos encomendados.

Promover el uso efectivo, econdmico, eficiente y ético de los recursos del Gobierno en beneficio de nuestro Pue

PRINCIPIOS PARA LOGRAR UNA ADMINISTRACION PUBLICA DE EXCE :
Dichos principios se incluyen en la Carta Circular OC-18-19 del 27 de abril de 2018 y este

QUERELLAS

Apoyenos en la fiscalizacion de la propiedad y de los fondos publicos.
© 1-877-771-3133 | (787) 754-3030, ext. 2803 o 2805
@ querellas@ ocpr.gov.pr

Las querellas sobre el mal uso de la propiedad y de los fondos publicos pueden presentarse, de manera confidencial, perso
por correo o teléfono o mediante correo electronico. Puede obtener mas informacion en la pagina de Internet de la O
seccion Queréllese.

INFORMACION DE CONTACTO R

Q 105 Avenida Ponce de Ledn Hato Rey, Puerto Rico

el PO Box 366069 San Juan, Puerto Rico 00936-6069
@ (787) 754-3030 (787) 751-6768

@ WWW.OCpF.goV.pr @ ocpr@ocpr.gov.pr

SiIGANOS

Le invitamos a mantenerse informado a través de nuestra pagina de Internet y las redes sociales.

ﬁ/ocpronline @/ocpronline /contraloria_pr _QjPre.nsla OCPR


https://www.ocpr.gov.pr/wp-content/uploads/2023/06/12-PRINCIPIOS-PARA-LOGRAR-UNA-ADMINISTRACION-PBLICA-DE-EXCELENCIA-REV-JUNIO-2023.pdf
https://www.ocpr.gov.pr/wp-content/uploads/2023/06/12-PRINCIPIOS-PARA-LOGRAR-UNA-ADMINISTRACION-PBLICA-DE-EXCELENCIA-REV-JUNIO-2023.pdf
https://www.ocpr.gov.pr/querellese/
https://www.ocpr.gov.pr/querellese/
https://www.ocpr.gov.pr/querellese/
mailto:querellas@ocpr.gov.pr
https://www.ocpr.gov.pr/
mailto:ocpr@ocpr.gov.pr
https://www.facebook.com/ocpronline
https://www.x.com/ocpronline
https://www.instagram.com/contraloria_pr/
https://www.youtube.com/@prensa_ocpr
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